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DESCRICAO DA ATIVIDADE

Os alunos, em trios, devem adotar a providéncia juridica cabivel para a

solucdo do caso hipotético apresentado abaixo.

OBJETIVOS

Auxiliar o aluno a preparar-se para que ele seja:

competente do ponto de vista técnico, politico e ético, plenamente
conscio de sua responsabilidade na tomada de decisOes;
preparado para problematizar o processo de trabalho no campo do
Direito, explorando suas contradicbes em favor das demandas
legitimas da sociedade brasileira;

capaz de analisar, interpretar e aplicar os conhecimentos adquiridos
Nno curso, buscando novas respostas aos problemas apresentados,
exercitando sua autonomia técnico-intelectual;

compromissado com a formacgao permanente, com o didlogo e com
a convivéncia guiada pela ética da solidariedade, preocupado com
os problemas de seu tempo e de seu espaco;

apto a constituir-se referéncia de qualidade nos servicos por ele
prestados, individual, associada ou coletivamente, ensinando e

desenvolvendo a cidadania pelo exemplo ativo e atuante;
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competente para identificar necessidades individuais e coletivas,
interferindo na alteracdao do perfil social, econdomico e politico do
pais, desenvolvendo formas judiciais e extrajudiciais de prevencao
e solucao de conflitos;

dotado de sdlida formacao humanistica, técnica e pratica,
compreendendo a complexidade do fen6bmeno juridico e as
transformacdes sociais, bem como a génese, fundamentos,

evolucdo e conteddo do ordenamento juridico vigente.

INSTRUCOES

A providéncia juridica, que sera elaborada tendo como base o caso
hipotético anexo, deverd ser adequadamente enderegada,
referenciada, com indicacao da parte recorrente, apresentagao dos
fundamentos juridicos que embasam as teses, formulacao de
requerimentos compativeis com o objetivo da defesa apresentada,
e tudo mais que for expressamente solicitado no caso hipotético.
Nao havera orientacao especifica dos docentes para a solugao dos
guestionamentos formulados, todavia, eles deverao abordar os
contetdos, ainda que superficialmente, em suas aulas.
Espera-se que os estudantes busquem as informacgdes necessarias
e complementares em todos os meios disponiveis (material de aula,
biblioteca, sites juridicos, entrevistas com profissionais da area,
pesquisa de campo, etc), uma vez que o caso nao é facil e a solucdo
nao é obvia.

Cada grupo devera entregar uma Unica Defesa Administrativa em
formato digital (arquivo.doc), enviando o arquivo em formulario
proprio a ser disponibilizado no Google Classroom dedicada ao
projeto integrado.

Prazo de entrega: 27/05/2024

O padrao de resposta esperado sera divulgado no dia 28/05/2024
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PONTUACAO:
O valor maximo a ser acrescido na nota P1 de cada um dos professores
das unidades presenciais do médulo serda o de dois pontos. A pontuacao
sera atribuida pelo professor responsavel pela unidade de estudo que
embasa o caso hipotético, da seguinte forma:

e 0,0 (zero), caso nao seja entregue a defesa no prazo

e 0,5 (meio), caso a defesa seja considerada ruim

e 1,0 (um) caso a defesa seja considerada regular

e 1,5 (um e meio) caso a defesa seja considerada boa

e 2,0 (dois), nota destinada apenas as defesas passiveis de

publicagao oficial, na opiniao do professor.

CASO HIPOTETICO

Fernando trabalha ha mais de 10 anos na SPRP Industria e Comércio
de Produtos Quimicos LTDA, tradicional fabricante de tintas e solventes na

cidade de Sao Joao da Boa Vista.

No final de 2022, por conta do vazamento ocorrido em um dos
tanques da empresa, o conteudo inflamavel se espalhou pelo chao, dando
inicio a um incéndio de grandes proporgoes, atingindo Fernando e outros
empregados, que tiveram queimaduras severas, de 2° e de 3° graus, por

todo o corpo.

A época, houve a abertura de CAT - Comunicado de Acidente de
Trabalho, e os trabalhadores atingidos ficaram varios meses afastados de
suas funcgdes, periodo em que receberam o beneficio de auxilio doenca

acidentario.
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Em janeiro de 2024, apds se submeter a nova pericia no INSS,
Fernando foi considerado apto para o trabalho, e retornou a SPRP para o

exercicio das suas fungoes.

Ocorre que, na primeira semana de retorno, Fernando percebeu que
nao conseguia desempenhar as mesmas tarefas de antes, pois a
queimadura que sofreu nas costas deixou a pele enrijecida, mesmo apds

sua recuperacao, limitando os movimentos do tronco.

Em conversa com seu supervisor, Fernando relatou as dificuldades,
e por isso foi transferido de setor, para exercer nova fungdao compativel
com suas limitacdes. Além disso, em que pese tenha preservado o

emprego, as sequelas do incéndio afetaram suas atividades cotidianas.

Fernando, entdo, retornou ao INSS para pleitear o beneficio de
auxilio acidente, porém teve o seu pedido negado (NB 123.456.789-0) sob
o argumento de que a manutencdao do emprego, sem prejuizo da
remuneracdo anteriormente percebida, impede a concessdo do beneficio.

A noticia do indeferimento foi recebida em 05 de margo de 2024.

Na qualidade de advogado de Fernando, apresente a medida

administrativa cabivel, datando-a no ultimo dia do prazo.
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PROVIDENCIA JURIDICA

O Recurso ficou muito bom, vocés rebateram exatamente o ponto correto que é o
indeferimento do INSS sob a alegagdo de que estava trabalhando e ndo sofreu reducdo na
remuneracao, seguem algumas consideragdes abaixo.

Partes/tratamento: Recorrente e Recorrido.

Foi recomendado nédo colocar dados que ndo estavam no problema e no Recurso apresentado
foi informado:

“..tendo muita dificuldade para dormir, realizar atividades de higiene e limpar sua casa,
sem contar com os danos psicologicos sofridos que ainda perduram. Contabiliza-se, também,
as dificuldades financeiras encontradas pelo requerente para arcar com a compra de roupas
especiais para a cicatrizacao das queimaduras e produtos farmacos em geral. A somatizacao
de todos estes danos, quais sejam, fisicos, psicologicos e financeiros, embasam o principal

objetivo do auxilio-acidente, que é a indenizagdo”.

Conforme depreende-se do problema, a pericia foi conclusiva e ndo inconclusiva:

“Em janeiro de 2024, apos se submeter a nova pericia no INSS, Fernando foi considerado

apto para o trabalho, e retornou a SPRP para o exercicio das suas fungoes”.

A data do Recurso foi colocada em 10 de marco, o problema pediu que a medida administrativa
fosse apresentada com data no altimo dia do prazo.

ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PRESIDENTE DA JUNTA DE RECURSOS DO
CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL

NB 123.456.789-0

Fernando, brasileiro, estado civil, profisséo, portador do RG n® ------ , Inscrito no
CPF/MF sob n° ------------ , endereco eletrdnico ------ , residente e domiciliado a rua ------ , N --
--, ha cidade ----- , por meio de seus procuradores que esta subscrevem (procuracdo anexa),

vem, respeitosamente, & presenca de Vossa Senhoria, pleittar RECURSO ORDINARIO, a

fim impugnar decisdo desfavoravel do Instituto Nacional de Previdéncia Social - INSS sobre o
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beneficio n°® 123.456.789-0, com fundamento nas razbes de fato e direito a seguir

inframencionadas:

| - DA TEMPESTIVIDADE

Torna-se imprescindivel ressaltar, de inicio, que o prazo para impugnar as decisdes do

INSS é de 30 dias, a partir do conhecimento do resultado, conforme preconiza o artigo 580,
caput, da Instrucdo Normativa PRES/INSS n° 128, de 28 de marco de 2022:

Art. 580. O prazo para interposic¢do dos recursos ordinario e especial, bem como para

o oferecimento de contrarrazdes, é de 30 (trinta) dias a partir da data da intimacdo da
deciséo ou da ciéncia da interposicao de recurso pela parte contréria, respectivamente.

A ciéncia do autor acerca do indeferimento do beneficio de auxilio-acidente ocorreu na
data de 05 de Marco de 2024, tal qual o prazo para recurso ordinario se estende até 03 de Abril

de 2024, verificando-se, portanto, tempestivo o presente.

Dessa forma, pugna-se pelo seu adequado acolhimento e provimento, a fim de que o
beneficio 123.456.789 seja concedido ao requerente, com base nas razGes de fato e direito

expostas:

Il - DOS FATOS

O requerente é trabalhador na SPRP IndUstria e Comércio de Quimicos LTDA ha mais
de 10 anos. Ocorre que, ao final de 2022, Fernando sofreu um grave acidente de trabalho em
conjunto com outros trabalhadores, em razdo de um incéndio de grande extensdo ocorrido na
empresa, originado de um vazamento de um de seus tangues.

O acidente em questdo lesionou o autor, que ficou com queimaduras severas de 2° e 3°
graus por todo o corpo. A época, foi aberto um Comunicado de Acidente de Trabalho (CAT),
e Fernando permaneceu durante meses afastado recebendo beneficio de auxilio-doenga
acidentério, enquanto se recuperava das graves queimaduras.

Em janeiro de 2024, o autor passou por nova pericia do INSS, que constatou sua aptidao
para o trabalho. Diante do laudo, Fernando retornou naquele més a SPRP a fim de continuar
no exercicio de suas antigas atividades, porém, notou, ja na primeira semana de trabalho,

dificuldades para exercer algumas funcdes, pois a pele de suas costas, devido a cicatrizagdo das
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queimaduras, tornou-se rigida, fator que limita as movimenta¢des de seu tronco. Em razdo
disso, Fernando conversou com seu supervisor, que o alocou em outra funcdo compativel com
suas limitagdes.

Apesar de ter mantido o emprego, 0 requerente, que ja ndo consegue realizar
movimentos que habitualmente fazia, procurou o INSS para pleitear o beneficio de auxilio-
acidente. Todavia, em 05 de Mar¢o de 2024, Fernando tomou ciéncia de que seu pedido foi
negado pelo INSS, sob a prerrogativa de que “a manutencdo do emprego, sem prejuizo da
remuneracao anteriormente percebida, impede a concesséo do beneficio.”

Entende o autor, em contrapartida, ser totalmente devido o beneficio, com base nos

fundamentos a seguir:

I11- DO MERITO

I11. 1. DO DIREITO VIOLADO

O INSS indeferiu o beneficio auxilio-acidente ao segurado, em razdo de ter mantido
Seu emprego e a mesma remuneracdo. Em contrapartida, artigo 86, §2°, da lei n® 8.213/1991,

que dispde sobre os Planos de Beneficios da Previdéncia Social, é claro ao estabelecer que:

Art. 86. O auxilio-acidente ser& concedido, como indenizagdo, ao segurado quando,
apos consolidacdo das lesBes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultarem sequelas que impliquem reducdo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.

§ 2° O auxilio-acidente sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacao do auxilio-
doenca, independentemente de qualquer remuneracéo ou rendimento auferido
pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com qualgquer aposentadoria.

(grifo nosso)

(BRASIL. LEI 8.213 de 24/07/1991 — Dispde sobre os Planos de Beneficios da

Previdéncia  Social e d& outras  providéncias.  Disponivel em
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8213cons.htm. Acesso em: 20/05/2024).

Sendo incontroversa a lesdo do requerente e a diminuicdo de suas capacidades
laborativas, eleva-se em pauta 0 §2° do artigo supramencionado, que € claro ao estabelecer que
0 segurado recebera o beneficio auxilio-acidente mesmo que esteja recebendo rendimentos.
Assim, a lei nada fala sobre vedacdo do beneficio aquele que manter seu emprego e/ou
remuneracdo integral e, por isso, o INSS foi falho ao indeferi-lo ao requerente, sob a
prerrogativa de que “a manutengdo do emprego, sem prejuizo da remunera¢do anteriormente

percebida, impede a concessdo do beneficio.” Ora, percebe-se que o artigo é demasiadamente
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transparente ao descrever que o auxilio-acidente é devido independente de qualquer
remuneracdo ou rendimento, o que nada obsta seu recebimento pelo segurado.

Ha inimeros acordaos no sentido de provimento a concessdo do beneficio auxilio-
acidente, que sdo fundamentados na existéncia de leséo que implique na reducédo da capacidade
laborativa do trabalhador, ainda que em grau minimo, o que desconsidera, portanto, a tese da

autarquia.

Veja-se Recurso Especial do STJ:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. AUXILIO-ACIDENTE. LESAO MINIMA. DIREITO AO
BENEFICIO.

1. Conforme o disposto no art. 86, caput, da Lei 8.213/91, exige-se, para concessao
do auxilio-acidente, a existéncia de lesdo, decorrente de acidente do trabalho, que
implique reducdo da capacidade para o labor habitualmente exercido.

2. O nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior esforgo, ndo interferem na
concessdo do beneficio, o qual seré devido ainda que minima a leséo.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.109.591/SC, relator Ministro Celso Limongi (Desembargador Convocado
do TJ/SP), Terceira Secéo, julgado em 25/8/2010, DJe de 8/9/2010.. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=985842&nreg=20080
2824299&dt=20100908&formato=HTML).

Ainda, acordao do Tribunal Regional Federal da 32 Regido (TRF3):

EMENTA
PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. AUXILIO-
DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. CONCESSAO DE AUXILIO-
ACIDENTE. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. SUCUMBENCIA
RECURSAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADOS.

1.No caso concreto, a parte autora alega reducdo permanente da capacidade
laborativa, requerendo a concessdo de auxilio-acidente.

2.Restou comprovado pelo laudo técnico pericial que a parte autora apresenta redugdo
da capacidade laborativa, necessitando desenvolver esforcos complementares para
continuar trabalhando

3. Assim sendo, é devido o beneficio de auxilio-acidente, porque ha prova da reducéo
da capacidade laborativa, nos termos do artigo 86, da Lei Federal n°. 8.213/91 e artigo
104, do Decreto n° 3.048/99.

4. A data de inicio da redugdo permanente da capacidade laborativa foi fixada pelo
perito judicial em 07/02/2012, data da consolidagdo da lesdo. Dessa forma, o
beneficio é devido a partir desta data.

5. Apliquem-se para o célculo dos juros de mora e corre¢cdo monetéria, 0s critérios
estabelecidos pelo Manual De Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na
Justica Federal vigente a época da elaboragdo da conta de liquidacdo até a edicdo da
EC 113/2021, a partir de quando seré aplicada exclusivamente a taxa Selic.
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6. Apelagdo da parte autora provida. Critérios para o célculo dos juros de mora e
correcdo monetaria alterados de oficio.

(TRF 32 Regido, 7@ Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0003966-
53.2012.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal JEAN MARCOS FERREIRA,
julgado em 17/05/2024, DJEN DATA: 22/05/2024. Disponivel em:
https://www.trf3.jus.br/).

Ainda:

ACIDENTE DO TRABALHO IN ITINERE — MEMBRO INFERIOR DIREITO —
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA — APELACAO DO AUTOR — REDUCAO
DA CAPACIDADE LABORAL — INDENIZACAO DEVIDA — Constatado
pericialmente ser o obreiro portador de sequelas no membro inferior direito,
reduzindo parcial e permanentemente sua capacidade laboral, é devido o beneficio
acidentario — Auxilio-acidente devido desde o dia seguinte ao da alta médica
(8/2/2020) — Sentenga de improcedéncia reformada — Recurso do obreiro provido.

(TJSP; Apelagdo Civel 1044608-71.2021.8.26.0506; Relator (a): Antonio Tadeu
Ottoni; Orgéo Julgador: 162 Camara de Direito Plblico; Foro de Ribeirdo Preto - 32
Vara Civel; Data do Julgamento: 22/05/2024; Data de Registro: 22/05/2024.
Disponivel em:https://www.tjsp.jus.br/)

Nota-se, pelos acorddos mencionados, que a Unica medida utilizada para a concessao
do beneficio sdo os requisitos presentes na lei. Assim, ndo é valida a prerrogativa do INSS para
0 indeferimento do beneficio. A manutencdo do emprego ou funcdo, com qualquer
remuneragdo, nada impede o0 seu recebimento, verificando-se, como complemento,

jurisprudéncia do TJGO, que apenas confirma a irregularidade do indeferimento do beneficio:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO PREVIDENCIARIA.
RESTABELECIMENTO AUXILIO DOENCA c/iC CONVERSAO
APOSENTADORIA. AUXILIO ACIDENTE. REDUGCAO MINIMA DA
CAPACIDADE LABORAL DO OBREIRO. REQUISITOS PREENCHIDOS.
PROCEDENCIA DO PEDIDO. JUROS E CORREGCAO MONETARIA.
REFORMA DA SENTENCA. 1. No que se refere ao auxilio-acidente, o nivel do
dano e, em consequéncia, a manutengdo do emprego na mesma fungdo e na
mesma empresa, ndo interferem na concessdo do beneficio, o qual sera devido
ainda que minima a lesdo (STJ, Tema 416 ? Recurso Repetitivo - REsp
1109591/SC). 2. O termo inicial do auxilio-acidente é o dia seguinte ao da cessacao
do auxilio-doenca, nos termos do artigo 86, § 2°, da Lei 8.213/91. 3. Por se tratar de
beneficio previdenciario, sobre os valores devidos pelo INSS ao segurado, deverao
incidir juros moratérios a partir da citacdo, na taxa de juros aplicados a caderneta de
poupanca, observado o disposto no art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97 e, corre¢cdo monetaria,
a ser calculada com base no Indice Nacional de Precos ao Consumidor (INPC),
conforme previsto no art. 41-A da Lei n°® 8.213/91, a contar de cada parcela que
deveria ser paga até o efetivo pagamento. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA.

(TJGO, PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Recursos -> Apelagio Civel
5327913-14.2018.8.09.0138, Rel. Des(a). DESEMBARGADOR MARCUS DA
COSTA FERREIRA, Rio Verde - 2% Vara Civel, julgado em 12/07/2021, DJe de
12/07/2021.. Disponivel em: tjgo.jus.br)

(Grifo nosso)
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Assim, a manutencdo do emprego pelo segurado, ainda que com qualquer remuneracao,
ndo impede que o segurado receba o auxilio-acidente, bastando a comprovacgéo do acidente de
trabalho que culminou na redugéo das capacidades laborativas do trabalhador, que confirma-

Se no presente caso.
111. 2. DA FUNGAO DO AUXILIO-ACIDENTE

O autor, ja no dia do acidente, sofreu dores imensuraveis derivadas das graves
queimaduras. Sua recuperacdo foi dolorida, tendo muita dificuldade para dormir, realizar
atividades de higiene e limpar sua casa, sem contar com 0s danos psicoldgicos sofridos que
ainda perduram. Contabiliza-se, também, as dificuldades financeiras encontradas pelo
requerente para arcar com a compra de roupas especiais para a cicatrizacdo das queimaduras e
produtos farmacos em geral. A somatizacdo de todos estes danos, quais sejam, fisicos,
psicoldgicos e financeiros, embasam o principal objetivo do auxilio-acidente, que é a

indenizacéo.

A doutrina confirma que o beneficio auxilio-acidente € devido como indenizacdo, sem

prejuizo das demais remunerag6es do segurado. Leciona (SANTOS, 2020, pgs. 231 e 232) que:

[..]
Trata-se de beneficio previdenciario que, diferentemente dos demais, ndo tem por
objetivo substituir os salérios de contribui¢do ou os ganhos habituais do trabalhador
que deixa de exercer suas atividades, mas sim natureza indenizat6ria por expressa
disposicéo legal (art. 86 do PBPS, com a redagéo dada pela MP n. 905/2019).

Pelo referido, o beneficio de auxilio-acidente € diferente dos demais, vez que nao
substitui os ganhos ou o salario do segurado, posto que ndo tem como objetivo principal prover
a subsisténcia do individuo, mas sim indeniza-lo em decorréncia das limitages laborativas
permanentes: “[...] O auxilio-acidente indeniza o segurado prejudicado em raz&o da reducéo de
sua capacidade laborativa em relagdo as atividades exercidas quando ocorreu o0 acidente.”

(SANTOS, 2020, p. 232).
1. 3. DA SEQUELA PERMANENTE

Pelo CAT aberto, nota-se que efetivamente houve acidente de trabalho e que este

culminou em sequelas permanentes ao requerente, comprovando-se, portanto, nexo causal
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entre 0 acidente e os danos. Tais sequelas reduziram a capacidade laborativa do requerente,
tanto que seu proprio supervisor, ao verificar suas limitagcdes, alocou-o em outra fungédo
compativel.

Ainda, convém ressaltar que a segunda pericia realizada pelo médico do INSS foi
inconclusiva, visto que ndo constatou a pele do tronco do requerente, que, em razdo das
queimaduras, tornou-se enrijecida.

Ainda assim, por entendimento majoritario, verifica-se a existéncia de dano que reduza
a capacidade laborativa, deixando de fora a apuragdo do grau de lesdo para concessdo do
beneficio, que serd concedido ainda que o dano seja minimo, consoante a tese vinculante
firmada no Tema 416/STJ:

Exige-se, para concessdo do auxilio-acidente, a existéncia de lesdo, decorrente de
acidente do trabalho, que implique reducéo da capacidade para o labor habitualmente
exercido. O nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior esforco, ndo
interferem na concessdo do beneficio, o qual sera devido ainda que minima a les&o.

RRC de Origem (art. 543-C, § 1°, do CPC/73).

Para a concesséao de auxilio-acidente, é necessario verificar, apenas, se
existe lesdo decorrente da atividade laboral e que acarrete, no fim das
contas, incapacidade (ainda que minima) para o trabalho regularmente
exercido.

(grifo nosso)

(STJ, Tema Repetitivo 416, 3* Se¢do, Direito Previdenciario. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?novaConsulta=t
rue&tipo_pesquisa=T&cod_tema_inicial=416&cod_tema_final=416. Acesso em:
22.05.2024).

Portanto, o fato ocorrido com Fernando se encaixa perfeitamente no que esta disposto
no artigo 86 do Plano de Beneficios da Previdéncia Social, sendo totalmente justo o pagamento

do beneficio.
I11. 4. DOS VALORES ATRASADOS
O art. 86, 82° da Lei 8.213, estabelece que o auxilio-acidente é devido a partir do dia

seguinte da cessacdo do auxilio-doenca. Assim sendo, também pugna-se pelo pagamento dos

valores em atraso, com correcao e juros de mora, tendo em vista ser valor devido:
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O Tribunal de Justica de Sdo Paulo, em remessa necesséria, decidiu manter sentenca
favoravel de primeira instancia, para conceder o beneficio de auxilio-acidente ao autor, como

verifica-se no acorddo seguinte:

ACIDENTARIA - LESAO NO JOELHO DIREITO - LIAME
OCUPACIONAL E PREJUIZO FUNCIONAL RECONHECIDOS -
INDENIZABILIDADE. "Incontroverso o acidente de trabalho e reconhecido
tecnicamente o prejuizo funcional de cunho parcial e permanente decorrente das
sequelas dele advindas, de rigor a concessdo do auxilio-acidente com inicio a partir
do dia seguinte ao da cessacao do auxilio-doenca, respeitada a prescricdo quinquenal.
Os valores em atraso serdo corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora".

(TJISP; Remessa Necessaria Civel 1003076-65.2022.8.26.0609; Relator (a): Luiz De
Lorenzi; Orgdo Julgador: 162 Camara de Direito Publico; Foro de Tabodo da Serra -
3% Vara Civel; Data do Julgamento: 16/05/2024; Data de Registro: 16/05/2024.
Disponivel em: tjsp.jus.br)

A decisdo supramencionada foi a favor da concessdo do auxilio-acidente, apos
confirmacéo das sequelas e sua relagdo com a reducéo funcional do segurado para o trabalho,

considerando, ainda, os valores em atraso desde a data do termo inicial.

N&o cabe, por fim, a defesa da autarquia-ré, visto que a prerrogativa usada para o
indeferimento do beneficio é contrario ao que esta disposto no artigo 86, da Lei n°® 8.213/91,

bem como as decisdes dos tribunais.

IV - DOS PEDIDOS
Diante do exposto, requer a VVossa Senhoria que:

a) Seja acolhido e totalmente provido o presente recurso, para que seja reformada a
decisdo do INSS, a fim de que se conceda, ao requerente, o auxilio-acidente, de NB
123.456.789-0, nos termos seguintes:

a.1.) Renda Mensal Inicial (RMI) no valor de R$-----, equivalente a 50% da renda
mensal do beneficio de aposentadoria por invalidez a que teria direito o segurado, em
conformidade com o art. 86, 8§1°, da Lei 8.213/91.

a.2.) pagamento dos valores atrasados que, com correcdo e juros de mora, perfazem o
total de R$ —---, até a presente data, sendo considerado o termo inicial a partir do dia
seguinte da cessacdo do auxilio-doenca, nos termos do art. 86, §2°, da Lei 8.213/91.
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b) se verificado por V. Senhoria como estritamente necessario para concessdo do
beneficio, realizacdo de nova pericia médica para comprovacdo das sequelas do
requerente que reduziram-lhe a capacidade laborativa.

c) seja considerada a jurisprudéncia favoravel em casos similares, que reconhecem o
direito ao auxilio-acidente independentemente da manutencéo do vinculo empregaticio
e da remuneragéo.

Nestes termos, respeitosamente, pede deferimento.

Séo Jodo da Boa Vista, 10 de Marco de 2024.

ADVOGADO
OAB
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